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Stanowisko
Komitetu Inzynierii Ladowej i Wodnej PAN
w sprawie procedury habilitacyjnej

Wprowadzona nowa procedura przeprowadzania postgpowania o nadanie stopnia dok-
tora habilitowanego i dostrzezone braki w zwigzanych z nia aktach prawnych powodujg, iz
w niektorych, niestety coraz liczniejszych przypadkach, stwierdzamy obnizenie poziomu
naukowego nowo kreowanych doktorow habilitowanych.

Przyczyny tej sytuacji leza przede wszystkim w:

e formalnym uniemozliwieniu przez obowigzujace przepisy bezposredniego kontaktu
rady wydzialu lub rady innej naukowej jednostki prowadzacej postepowanie z habi-
litantem,

e braku mozliwosci wplywu CK na sklad komisji habilitacyjnej w zakresie 3 0sob
proponowanych przez rad¢ jednostki prowadzace] postepowanie, wsrdd ktérych nie
zawsze 1 nie wszyscy sg kompetentni w obszarze tematycznym reprezentowanym
przez habilitanta,

e braku wyraznego zapisu o koniecznosci merytorycznej oceny dorobku habilitanta
przez recenzentdéw, a nie oceny opartej na zliczaniu punktow wynikajacych z pozy-
cji (IF, listy MNiSW) czasopism, w ktorych habilitant publikowal swoje prace.

W zwiazku z powyzszym wnioskujemy, co nastgpuje:

1. Jednym z elementéw postgpowania habilitacyjnego powinno by¢ obligatoryjne semina-
rium, ktorego celem bytoby zapoznanie rady wydziatu lub rady jednostki naukowej z 0so-
ba i osiggnieciami habilitanta, stanowigcymi podstawe wniosku o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. Seminarium to powinno poprzedza¢ rozpatrywanie przez rad¢ wniosku
komisji habilitacyjnej o nadanie (lub nie) habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.

2. Cze$é sktadu komisji habilitacyjnej proponowana przez rade wydzialu lub inng jed-
nostke naukowa prowadzaca postgpowanie (3 osoby) powinna podlega¢ weryfikacji CK z
mozliwoécia wprowadzania przez CK uzasadnionych zmian. Poza tym, wszyscy czton-
kowie komisji habilitacyjnej musza by¢ dobierani w taki sposob, aby ich kompetencje po-
krywaty obszar tematyczny dorobku i osiggnig¢ habilitanta.

3. Recenzenci powinni zostaé zobowigzani do merytorycznej oceny dorobku i osiggniec¢
habilitanta. Ocena na podstawie punktow wynikajacych z pozycji (IF, listy MNiSW) cza-
sopism, w ktorych habilitant publikowal swoje prace, moze stanowi¢ jedynie dodatkowy
element.




Whnioskowane zmiany pozwolg na wyeliminowanie wystepujgcych, i od jakiego$ cza-
su z niepokojem obserwowanych przez srodowisko, przyczyn obnizania poziomu nauko-
wego promowanych doktoréw habilitowanych. Pozwolg one takze na zwiekszenie odpo-
wiedzialnosci i roli rady wydziatu lub rady naukowej jednostki prowadzacej postepowanie
habilitacyjne.

W imieniu KILiW PAN
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